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! (JUAN DO la Cédmara de Representantes negé en la se-
sion del 22 de marzo la proposicion que declaraba constitu-
cional la conducta del Poder Ejecutivo de la Nueva Granada
en la celebracion del convenio hecho comn ”V'enezue\a, sobre
repartimiento de los créditos colombianos, no fué el dnimode
los Diputados que suscriben, i que entonces formaron la ma-
yoria de la Cémara, contribuir con sus votos 4 trastornar el
6rden de que felizmente goza la Rep ablica, ni v111pend1ar la
autoridad del gobierno, ni dar un dia de I'GO“OCIJO 4 los ocu]tos
enemigos de la libertad i de los principios 1epubhcanos que_ _
ha proclamado la Nueva Granada desde el dia de su eman-
cipacion politica. Al emifir un voto formado con la pureza. _
de una conciencia patridtica, i maniféstado con razones que
para cada uno de nosotros teimn lafuerza del convenc1mlento,
so]o hemos creido cumplir con nuestro deber, correspondlendo

4 la confianza de nuestros comitentes. Si estaba le.]os' de
'nuestro pecsamiento Ia idea de que la resolucion de la Cé-
mara fuese recibida bhajo tan dlferentes aspectos, mas  1éj0s
de nosotros estaba el preveer que ella nos atrajese los 1nsu]tos_

1 atroces calummias con que hemos sido ultrajados. No pa-
recieron bastantes los agravios persona]es, sino que la mayoria
de los miembros de la Camara han sido regalados con los:
epitetos de protervos, serv:les, revoltosos, i sefialados como un:

ob_]eto de execracion publica.
Aun cuando nosotros hubiésemos quendo desprecmr Ta
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pnegra Calumnia con que nos persegulan mlserables libelos;
reprobados por todos los que saben estimar las razones mas
bien que las injurias; 1mp051ble nos era guardar silencio, desde
el momentoen que de 6rden del Poder Ejecutivose ha publi-
eado en la Gaceta del Gobierno, un manifiesto sobre su con-
ducta en la negociacion del tratado con Venezuela relative
31 repartimiento de los créditos activos 1pasivos de Colombaia;
manifiesto en que se declara que “la resolucion del 22 de
marzo seé ha visto con asombro de toda persona imparcial i
amiga de la justicia, como que menosprecia el respetable falle
del Senado, contraria espresos actos lejlslatnos, hace inter-
pretaciones estraiias de la Constitucion 1 de las leyes, vnhpendla
la autoridad i rango social del Presidente de la Repubhca,
i pone la tranquilidad i el crédito de la Nueva Granada E

horde de un abismo.” KEstos son los cargos que de 6rden
~del Gobierno se hacen 4 la parte de la Camara que formo
con su voto la mencionada resolucion; i mui justo es quelos
responsables de tautos delitos comparezcan hoi ante el -un}_pq
tribunal 4 quien deben dar cuenta de su conducta, la opimon
ptblica, presentindole las razones que los han decidido 4 pensar
como todavia piensan, 1 4 sufragar conformes al imperioso
'grito de la conciencia. Sometemos nuestra causa 4 la ‘de.c;l-
sion -de todos los' Granadinos: jazguennos ellos; 1 s1 hemos he-
cho traicien 4 los intereses de la patria que tan jenerosd-
mente pusieron en nuestras manos, niéguennos parR siempre sus
sufra_]los 1 Su confianza. No pedimos gracia, ni mas consn-
deracion. que la de ser juzgados por razones, 1 no con la pre-
“vencion apasionada que produce el acaloramlento u el mego
espiritu de partldo. - Ress ' ' '
- Desde el 14 de mayo de 1835 se prmmpw en la Ca-
mara de Representantes la segunda discusion del convenio

celebrado -con Venezuela sobre division de los créditos colom-

bianos; 1 aunque se suspendié en aquel dia con el objeto d6
Bacer upa convocatoria jeneral de todos los D}p\lhd_p; ;‘que E

J
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la sazon se hallaban en Bogota, su eximen. eontinué el. dia

16 del mismo mes. Discutiase el articulo 1.° , cuando se
acordo casi por unanimidad de sufrajios, que se jsuspendiese
el debate miéntras se disponfa de esta proposicion previa :
‘“ La conducta del Poder Ejecutivo en la celebracion de este
convenio ; es constitucional ?”” Toda la sesion del dia 16 de
mayo se consumio en oir las razones que en pro i en contra
se alegaron por varios Diputados, defendiéndose tambien Ila
cenducta del Gobierno por los Honorables Secretarios del In-
terior i de Hacienda que habian sido espresamente llamados
a tomar parte en la discusion del convenio. No pudo votarse
en aquel dia la proposicion que se discutia; i asi es que
sobre ella debid continuar el debate al volver la Camara, des-

pues de renovada en mas de la mitad de sus mlembros, a ocuparse

esie aiio del mismo negocie.

Una nueva convocatoria jeneral de todos los Diputados,
1 llamamiento espreso de los mismos HH. Secretarios, se

acordo para el dia 21 de marzo del presente afio. Llegd
aquel dia; i reunidos todos los miembros de la Céamara de.

Representantes i los SS. Secretarios, continué la discusion,
cuyo resultado no se obtuvo hasta el 22 del mismo mes, des-
pues de haberse gastado dos sesiones en oir razones de una
1 otra parte, i de haber tomado la palabra la mayor partede
los' Diputados, cosa que mui raras veces suce

Esta breve i veridica relacion darid 4 conocer. el modo

®

serio 1 circunspecto con que la Cdmara ‘ha visto el negocio

que estaba sometido a4 su exdmen; i por si sola responde )
la mculpacion hecha 4 los Representantes de inconsultos i pre-
cipitados en sus resoiuciones. Los hechos que han pasado

~delante de todo el ptblico i que pueden verificarse con do-
~-cumentos 1rrefrajables, no serin negados por los que tan agria-

mente han censurado la corrdhcta de una Céamara lejislativa.
Digase respecto de que ‘otro negocio se han tomado tantas

medldas de se gurldad ¢ el acxerto, procura.dose CXAaminar mas,




eﬁfp'leﬁdoé@ mayor tiempo. Mas pasemos 4 ‘manifestar’ las
razones que decidieron nuecstros. votos, para - despues respon-
der a los argumentos .que contra ellas se presentaren.

La primera de las disposiciones tiransitorias de la Cons-
titucion dice asi: “ La presente Gonvencion espedirid un de-
creto especial, en que se. prescriban al Poder Ejecutivo i &
las lejislaturas subsecuentes las reglas que deban observarse,
1 se detallen los poderes que se les confieran para la cele-
bracion de los nuevos pactos, bien sean de alianza.é cuales-
quiera olros que puedan convenir & las diversas partes de
Colombia.’ ’_ A ‘

Este mandamiento de la Constitucion, que somete tante
al Congreso como al Ejecutivo 4 las reglas que se le pres-
eriban 1 4. los poderes que se les confiarap, nos hace ocur-
rir 4 la lei de 10 de marzo de 1832, en que la misma Con-
vencion trazd las reglas. de que habla la Constltuuon, 1 en donde
en el articulo nono ratificé la obligacion que dejaba impuesta al

Congreso de conformarse 4 las bases alli establecidas.

La lei citada manda el Poder Ejecutivo promover coyn
los. gobiernos. de Venezuela i el Ecuador la reunion de una
asamblea de plenipotenciarios de los tres estados que exami-
ne, acuerde i proponga,los nuevos pactos de union que se es-
timen conducentes 4 la prosperidad de Colombia. En el arti-

~culo 4-°, la Convencion fija las bases que deben proponerse ;
€ .indica, no solo pactos de union politica, sino que en el ca-
80 2. sehala como objeto de esta asamhlea ¢ 1lo que se juz-
gue necesario i mas ventajoso en lo concerniente 4 la deuda
nacional, acordando: bien sea una-distribucion equitativa i pro-
porcmnada entre los tres Iistados, para que cada uno respon-

~da separadamente por la porcion que le tocare; 6

8 amortlzacmn del pr1n01pal 1 réditos in sélidum por todos ellos &.”

' 1. aqui es preciso hacer una observacion sobre la espe-
cie de tratados 4 que se refiere la lei de 10 de marzo de 1832.
1 NQ. deqconooemos que el Ejecutivo: de la:Nueva Granada tie-
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bien la

» en tales tratados, la Nueva Granada podia proceder con ague« i

ne entre.sus atribuciones constitucionales la de celebrar los tra:

) dos piblices i convenios, i menos podremos negar que en el
ejercicio de esta facultad goza de una grande amplitud. Pe- }}

—_  ro tambien estamos persuadidos de que respecto de aquellos !
tratados en que deben arreglarse irtereses que se pueden lla ‘

mar domésticos, de aquﬂﬂos que salen de la ‘esfera jeneral |

de los tratados de comercio, amistad navegacion &., de aque-

> llos, en fin, en que la Nueva Granada, Venezuela 1 el Ecua-
dor, obren, no como naciones independientes, sino como paries l

que fufron de la antigua Colombia: estamos persuadidos de

E que estos tratados fué que la coustitucion quiso sefialar; co- i
mo sefiald, reglas especiales de las cuales no pudieran sepa- i
rarse ni el Ejecutivo ni el Congteso mismo. De estos trata- i
dos solamente habla la precitada let de 10 de marzo. Cons-
titucional sera pues la conducta del Poder Ejecutivoalusar 4
sin restriccion alguna de sns facultades en la celebracion de mm
tratado cualquiera, con Inglaterra, por ejemplo; legal fué su |
conducta, al usar sin restriccion alguna: de esas facultades en l‘i};
la celebracion del tratado de limites en Venezuela: porque

Hlos pueblos de nacion 4 nacion, sin tener que examinar 'para |

nada si en otro tiempo formd 6 no formd con ellos parte de

una nacion mas grande 1 mas antigua. Pero si el Poder Eje- :
~cutivo sin cefiirse 4 las especiales disposiciones de la lei de
marzo, 1 sinel previo consentimiento de Venezuela 6 del Ecua-

dor, celebrase cualquiera especie de tratado 6 convenio con f

uno de ellos sobre objetos alli contenidos; si quebrantando ‘esus
especiales disposiciones de la lei de marzo, 1 st la concurren-

E cia de los plenipotenciarios ecuatorianos, celebrase por el cou-
ducto de su secretario de Relaciones esteriores un convenio | "
con: Yenezuela sobre la reparticion de la deuda colombiana: su
econducta enténces bien podria ser declarada inconstitucional ;
por la lejislatura de 1836: porque en estos convenios, la Nue- |
va Granada obraba como miembro que fué de la ya pasada
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Repiblica de Colombia; 1 porque estos tratados fueron espre-
samente eseptuados, no asl como quiera por una simple lei,
sino por la constitucion granadina nada menos en el articulo 1.®
de los transitorios.

I no se alegue que la lel de marzo hablo Gnicamente de
pactos de union federativa, “ pactos que ni han querido ni
quieren Venezuela 1 el Ecuador.” La let de 10 de marze
en armonia con la constitucion, no hablé solo de pactos de
union federativa, sino de cualesquiera oiros que debieran cele-
brarse entre la Nueva Granada, Venezuela iel Ecuador, co-
mo partes de la antigua Republica de Colombia. Entre estos
cualesquiera otros pactos, estd comprendido el convenio sobre
la division de los créditos comunes. Esto dice la lei de 10
de marzo en el scgundo caso de su articulo 4. ©; esto dice
la Constitucion en el articulo 1.2 de los transitorios; esto pen-'
saba el Gobierao hasta el 16 de agostode 1834, cuando to-

consulta el c&nsejo, i résolviendo definitivamente prorogar Ia
conferencm para uha epoca futura, precedlendo nueva ex1ta-
cion. ‘ f '

Aun mas hubo. Léase el documento 2.° (B.) i en él
se notaran las mgurentes palabras: i ha debido por altimo
atender 4 la lei de 21 de junio de 1833.” Esta lei, mandan-
dole reiterar sus invitaciones 4 los gobiernos vecinos, es en
todo referente 4 la lei de 10 de marzo. I en el documento
3.2 (C.) tambien encontramos esta declaracmn. “El Go-
bierno ha considerado de t1emp0 atras que nada habria mas
propio, ni mas espedito, ni mas conducente al aciertc, en las

~importantes deliberaciones relativas 4 los negocios de la an:
tigua Colombia, que ploceder 5 ellas con asistencia de todas
las partes interesadas: ha consmerado tambien que esta era
la linea de conducta demarcada por las dlsposwlones ]e_]lSlB.-
tivas que sirven de mormia al Poder Ejecutivo en la Nueva

das sus medidas tendian & verificar la reunion de plenipoten- ' Granada; 1 tales principios han <i._,‘,ma;do hasta ahora mvamablc-
ciarios, cuando’ tanto el E]ecutwo como el Conse_]o de Esta- ., mente todos sus pasos en el asunfo en cuestion. ”” '

do respetaban la lei de 10 de marzo de 1822 como la tGnica _:' - El mismo Seiior Mlchelena, cuaido recibié la nota del
regla de conducta que habia de dirijir esta negociacion. | gobierno de -16 de agosto, dijo énsu contestacien: ¢ que des-
Si: entdénces, apesar de que ya se habia celebrado el | 'pues de haber decidido el Gobiernode la Nueva Granada pro.
tratado de amistad i ecomercio con Venezuela, apesar de los : r0Zar por’ su parte la instalacion de la conferencia hasta que
esfuerzos reiterados que se hicieron para conseguir la venida | pudiera verificarse con la anuencw de los ministros de todos los
del ministro del Ecuador, apesar de las uGltimas 1 perentorias FEstados, él no encontraba nada que proponer con el fin de dis-
notificaciones hechas al Gabinete de Quito, apesar de las ins- cutir cualquiera medlda que se ]uzgase capaz de ir allanan-
tancias urjentes de! ministro venezolano; el Conse_,o de Esta- do los inconvenientes que se hablan opuesto al deslmde de los
do consultd al Poder Ejecutivo en 14 de agosto ( documen- jntereses colomblanos'
to A.) , manifestando que en su concepto no podia reunirse . oS pensaban el EJecutlvo, el COHSQJO ‘de Estado i el
la asamblea de plenipotenciarios, miéntras no viniese el del & Sr. Santos Michelena hasta el dia 17 de agosto de 1834,

”

Ecuador, ¢ miéntras que subsistiese la dlapOSlClOll del arti- '_ ilel 4 de setlembre del Gltimo afio, el Ejecutivo, des-
culo 1.° de la lei de 10 de marze de 1832. Enténces el iconomendo los’ principios que hasta enténces le habian servi-
Presidente de la Repiblica se conformd con este dlctamen do de norte, 0]V1dand0 que habia| declarado Justos los funda-
( documento B.), espresando que no podia menocs de reco- | mentos en que apoyé su consulta el Consejo de Estado, cer-

mocer la justicia de los fundamentos sobre que apoya,ba S0 rando los ojos sobre el aruculo COnStltquﬁa] sobre la lex de

e ]
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matze de 1932, i sobre la lei de 21 de junio de1833; ef Efe- . ;
Gutivo ‘entré en ilegalés negociaciones: con el solitario nWisir
de Venczuela ! ;I el 3 de abril de 18306, el Ejecutivo en lo# w

periodicos, ministeriales’ céliﬁéb de infundada, ‘inconsulta{,‘ 1 pre-
éipitada; la resolucion de 29 Representantes que declaran -
constitucional 'su conducta en la celebraciou de ese convenio!
: Acaso ha caducado la lei de 10 de marzo de 18337 ; Ne f
declaré el Poder Ejecutivo justos los fundamentos del Conse”
jo de Estado? s1 en qué fund6 principalimente su opihion c8~
te respetable cuerpo sino "en las disposiciones de la lev de 10
de marzo de 18322 ; No declaré el Ejecutivo mismo que él
ha debido datender & la lei de 21 de junio de’ 1853, lei refe-
sente. toda 4 la del 10 de marzo? I si en 16. de agosto ne
podia procederse a abrir las conferencias por falta de un mi}-
gistro, i esta nulidad se inducia por las leyes.de la Conven-
cion i del Congreso de 1833; ; en dénde esti el acto lejisla-
tivo que allanase despues tan poderosas obstaculos. ? P‘arg
gué se resolvia en aquel dia prorrogar para und época futu-
ra la apertura de las conferencias colombianas, $1° 1nmediata-
mente ‘habia de’ procederse de un modo que haria para siem-
pre imposible la instalacion de semejante asambler ? s Tie-
ne por ventura el Poder Ejecutivo de la Nueva Granada la
facultad de quebrantar las leyes 4 su antojor...

No'; pero ya la lei habia pasado porque: se habia cumplido,
se dice enel manifiesto. que de 6rden del Poder Ejecutivo se
ha publicado en la Gaceta; la lel se habia' cumplido desde
el momento en que el Poder Ejecutivo promovié por cuantos
medios le dicté su' prudencia, la reunion de la asambléa de
plénipotenciarios ; i 1a disposicion transitoria de la Cox_lstitu-
cion, cesé de existir desde el punto mismo en que se hizo tode.
Io posible para cumpliria. ' s ‘

Nunca negaremos los esfuerzos que de parte de nuestre

“gobierno se han hecho para terminar este impartante negocio,
ellos. seran siempre. recomendables; pero jamas.convendremos

fl!
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en que -1as .disposiciones '‘de las leyes iide 7la;Constitucion.
expiven, desde ‘el momento.en. que: se haya becho todo lo posible,
para -ewmuplirlas. ; - Una lerces lex _g;n.;.ta‘atb que . dispene . algun. -
hecho ; 1. cmi;eﬂ,ti{as que -este -hecho no se .ejecutare, en vano
se -hardn-todes les.esfuerzos posibles. para cumplirla;, la:lei no-
por eso estard. subsistiendo, ménes. Cierto. es que la. de 10 de:
Marzo i aun el articulo transitorio pudieron ser derogados ; -
pero -no lo han sido: porque nosotres .no reconocemos en el
Poder Ejecutivo, ni-enningun otro Boder constitucional que no
sea el Lejislativo, la facultad de declarar no-vijentes las leyes,
de aclararlas, interpretarlas ni alterarlas.  Si los esfuerzos
hechos para reunir la asambléa de plevipotenciaries habian side
infructuoses, si la esperiencia -demostraba que era imposible
llevar- al-cabosel mandamiento de la lei ; al Congreso, mas bien
que -al - Poder Ejécutivo, tocaba el declarar cumplida la diss
posicion constitucional.” . _ ‘ _' 54 R
Otros dos argumentos se han presentado en contra.de las
razones espuestas.—El primero es que ni.un solo articulo de
la. Constitucion hai que limite la 10. ® atribucion conferida

* 3l Poder Ejecutivo en el articulo 106.,° , ni.ménos que esep-

cione de esta facultad  jeneral de celebrar. tratados publicos. i
convenios, los que . hubieran de tener lugar en' Venezuela i el
Ecuador.— ' ' ' | 0w

-

Cuando se habla de:facultades 6 atribuciones de los funcio-
narios piiblicos, no debe olvidarse que existe nna disposicion
jeneral que les prohibe el ejercicio de cualquiera.autoridad
que la Constitucion é Ta lei no les hayan espresgmenie delegado
(articulo 179 de la Constitucion ) ; asi es que el argumento
de no haber prehibicion ni’ egepcion debe presentarse bajo este
ofro aspecte. s Cual es el articulo constitucional que_faculta
al Poder Ejecutivo de la Nueva Granada para proceder en

-Jos tratados sobre negocios comunes 4 las tres parte de Colombia,
del mismo modo que - paralos demas negocios jenerales de
wacion 4 nacion? '~ Mui al contrario, en vez de tal autorizacion
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se encuentrala Tei de 10 de Marzo i la disposicion transitoria
de la Constitucion, que terminantemente lo sujetan para estos
arreglos 4 formulas 1 pactos mui particulares i mui circuns-
critos. Si se pregunta, pues, cual es el articulo que escep-
ciona la 10.® atribucion del Ejecutivo, responderemos con
la primera disposicion transitoria 1 con la citada lei de 10
de marzo.

~ Tampoco vale el argumento de autoridad que quiere tomarse
de la aprobacion del tratado de limites celebrado con Vene-
zuela en 1833. Ya arriba hemos heche ver que el caso no
es el mismo. En el tratado de limites,la Nueva Granada i
Venezue]a han convenido como naciones libres & independientes
sobre negocios en que nada tenfan que ver entre si como partes
de Colombia. Palabra por palabra puede celebrarse el tratado
de 1833 con cualquiera otra nacion americana que sea vecina
nuestra: en él no se procedié 4 arreglo de intereses comunes 4
Jos des estados como partes de Colombia, sino 4 arreglo de in-
tereses i relacmnes que pueden ser comunes con todos los
pueblos de la tierra. Asi, bien pudo el Ejecutivo negociar i
el Congreso aprobar este tratado sin que obstase la lei de 10
de marzo. Mas no puede de01rse lo mismo del tratado sobre

repartimiento de la deuda: i tan cierto es esto, que el Eje-
cutivo, despues de celebrar el tratado de amistad como un

tratado comun, insisti6 en: que el de division de la deuda

8e hiciese en la conferencm de ministros eolombianos i ajustandose
2 las leyes vijentes.

'_ Tambien se ha contestado que apesar | lde las dlsposmlones
de las leyes, el Ejecutivo puedc negociar un tratado en contra

de esas mismas leyes, porque si el Congreso lo aprueba, las

leyes por el mismo hecho quedan derogadas.  Nosotros no
convenimos en la jeneralidad de este principio; pero aun su-
pmuendo que fuese esacto, basta echar por un mstante sobre
€1 los ojos para conocer que es ajeno de la cuestion. No
se trata de leyes contradichas en los articulos & disoosicionts de

11

un tratado, sine de leyes quebmntadas en la conducta que se
guardd al celebrar ese mismo tratado. A nadie hasta ahora se
le ha ocurrido decir que en el convenio sobre deuda haya una
palabra, una sola palabra, contraria 4 la Constitucion 6 4 las
leyes. Esta palabra, sin embargo, la podia haber escrito el
Ejecutivo. Aprobada despues por el Congreso, hubiera derogado
{a lel que ella contradijese. Pero sial confeccionar un tratado,
el Poder Ejecutivo llegase hasta el punto de creerse facultado
para Infrinjir las mismas leyes que le prescribieran el modo
de obrar en la confeccion de ese tratado; leyes especiales
para ese determinado caso; leyes robustecidas con una dlspos1-
cion de la Coanstitucion : aunque el Congreso cien veces aprobara
1 volviera 4 aprobar semejante tratado, la lei mfrmjlda ne
quedaria derogada, pues en los articulos del tratado nada habia
que la derogase ; lo Gnico que habria seria que la lei quebranta-
da por el Ejecutivo, habia sido quebrantada tambien por el
Congreso.

Mas aparte de todo esto, el Eiecutlvo de 1a Nueva Granad&
profesa diferentes principios, como puede verse del siguiente
rasgo de la Memoria del Sr. Secretario del Interior, presentada

4 la Lejislatura del afio de 1836 paj. 19: <kl respeto con
que el Poder Ejecutivo ha debido mirar los principios consw-
nados en las leyes comerciales que rijen en la Repuiblica, ha
servido hasta ahora de obsticulo para concluir con los Estados
Unidos del Norte el tratado de amistad, nav egacion 1 comercm,
que debe reemplazar al Colombiano firmado cn 8 de octubre
de 1824.” Estos son los principios del Gobiemo de la Nueva

‘Granada. Ellos destruyen todo argumento que ahora quisiera
~hacerse para justificar una conducta contraria, una couducta

inconstitucional, R R
i Inconstitucional la conducta del E_]ecutwo’ i Una lei sea

la que fuere formar parte ‘integrante de la Constltucwn' Esta

es la esclamacion con que se responde, pomendo casi en ridicule

% los que han sostenido tal principio. - Bi la lei de 10 de marze
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)h«?"’ase con fuerza constitueional, solo porla referencia que muchos de nosotros & mirar como una nueva falta coustitu-

hidce 4 ella 1o’ primera disposicion transitoria de la Constitucion; cional, el cardeter i autorizacion con que el Sefior Lino Pombo
Io mismo, obligarian tochs aquellas leyes 4 que se refiere la - precedid a verificar el convenio, comp mimstro plempotwc]a-
8. ® de dichas disposiciones.- De este ' modo'se quiere adelantar Rk - rio por parte de la Nueva Granada,

el aveumnento, para echarnos en rostro una contradiccion mons- La 9. atribucion del articulo 106 de la Constitucion,

triosa en que nosotros jamas podremos incurrir. . . da al Presidente de la Reptblica la facultad de nombrar,

Despues de publicada la Constifucion, la facultad de dictar . con e.-?l consen-tz:mzent@.del Conse; o'de Fsiado,l()? muustn:os plen{poten-
1eyes correspondia al Congreso compuesto de dos ciamaras i en . C{aPIOS, .emflados 1 cualesquiera ofros ajentes diplomiticos, 1
su sancion debla interveuir €l Poder Ejecutivo con el derecho . consules jenerales. [l Seiior Pombo fué nembralo ninistro
de objetar; la Convencion, pues que no queria aparecer CJer- | plenipotenciario para negociar con el Sefior Michelena, nom-
c¢iendo funciones que por la ‘misma Constitucion pertenecian a - brado al mismo efecto por el OOblf‘Fn? de Venezuela; i el
un podéer constitucional, debié hacer esepciones respecto de | Senof‘ Pombo, segun;_ su paladina confesion, no obtuvo el con-
s{ misma, escpciones que justificaban’ las circunstancias - senmiento del Consejo de Estado. _ _
del momento. Se reservé la facultad de continuar dando leyes; . Que el Seiior Pombo fué nombrado ministro plenipoten-
'"per'o respecto’de ellas no impuso, como respecto de la lel de | ciario, apa?ece de los mismcs protocolos de las conferencias
10 de'marzo, la obligacion de someterse 3 ellas hasta el mismo | . que se tuvieron con el Seiior Michelena, de las firmas pues-
Congreso, no dijo que fueren leyes especiales, ni que- en ellas -, tas en el tratado, 1 del documento leira D, en que comunica
‘detallaba los poderes que conferia para determinados be- al mismo. Sefior que el gobierno de la Nueva Granada Aa
gocios. Dicté leyes que pedian reformarse, interpretarse 1 : denwdo a bien mombrarlo v revestirlo con plenos poderes para la
‘derogarse segun el articulo 74, pero estas ﬂ?yes en nada se w4 negociacion de la convencion dzplomafzca 1 esto aparece tamblen
parecen a la que mul espec:almente sefiala la primera disposi- \ de lo que en el manifiesto del E_]ecutwo se confiesa, al que-
diot transitoria. . ; ; rer salvar la dlﬁcultad estableciendo una distincion soff istica,

Tales son las razones que nos han decidido 4 creer: entr:e los ministros plenipotenciarigs que  son ajentes diplo-
1.© 'Que Ia lei de 10 de marzo de 1832 no estaba derogada; - .maticos, 1 los ministros plenipotenciarios que no lo son. A estos
2.° Que ella hacia parte de los preceptos constitucionales, ' ultimos, dice el manifiesto, pertenece el Secretario de Rela-
respectivamentz al modo de celebrar los tratados que con- cloues. Ksteriores, cuando e! Presidente libra de propia auto-
vienen 4 la Nueva Granada, como parte que fué de la anti- ridad, con dictimen del COHSB_]O de Gobierno, los plenos pode-
fgua Colombia; i 8.° Que noera conforme 4 dicha leini 4la 1. 3 i res con que reviste & aquel ajente suyo constltucmnal —Pero
“disposicion transitoria de la' Constitucion la-conducta del Poder , ‘ Jda Constitacion solo. exije el consentlmlento del Consejo de
Ejecutivo, al negociar un tratado sobre sobre intereses co- _ Eistado, en el caso de que el ministro plempotenmarlo séa ajente
lombianos de 'distinto modo del prescrito en aquellas dis- .. dlplomdtlco, luego el Setior Pombo, que aunque ministro ple-
posiciones. 8 ; i of o nipotenciario no era ajente dlplomatlco, no necesité del con-

Ademas de esto, se presenté en la sesion del 21 de marzo -sentimiento del Consejo de Estado.—

#tra cuestion, que influyd -bastante para deeidir el ammo de , - Este es el raciocinio. higro. este RARioRinlg, po, falso, El
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estriba sobre el inadmisible supuesto de que el Sefior Pombe

wo fuera ajente diplomético. Comencemos por fijar el ver-

dadero sentido de esta palabra.— ' |

~ Diplomaético, segun la lengua castellana, se aplica & los

megocios de Estado que se tratan entre dos 6 mas cortes, 1

4 las personas que infervienen en ellos; i como Iintervenir es

asistir con autoridad 4 algun negocio, se infiere que el Sefior Pom-

bo habiendo asistido con autoridad 3 la celebracion del convenio con
Venezuela que es negocio de Estado, tuvo por consiguiente
caracter dipldmc‘itico. ¢‘I.a diplomaci‘a, dice M. de Flassan,
es la espresion por la cual se designa, hace ya algun tiempo,
la ciencia de las Relaciones Esteriores de los Estados, la cual
tiene por base los diplomas 6 actos escritos emanados de los
soberanos:” i de esto se deduce tambien, que bajo la deno-
wminacion diplomdtico, se comprende jenéricamente todo negocio
que corresponde 4 las Relaciones Esteriores, 1 a las personas
que intervienen en ellos. Por consiguiente, €l ministro pleni-
potenciario que interviene en negocios de Estado 4 Estado, ¢
de Relaciones Esteriores, para negociar un tratado 6 un con:
venio, es ajenle diplomdtico; 1 este es el caso en que preci
samento se halls el Sefior Pombo. Segun M. de Martiens
( pajinas 55 i 83 Tom. 1. ° Manual Diplomético ), los ajentes
diplométicos, no solo se envian cerca de un gobierno estran-
jero, sino que tambien se -acreditan cerca de un Congreso,
una dieta, etc; como sucedié en el congreso de Viena, 1 tam-
bien en el de Panami que esta dentro de los limites de la
._‘antigua Colombia. De manera que sl en Bogofé se reuniera }m
‘congrese de plenipotenciarios de varias naciones, el que asis-
‘tiese por la Nueva Granada seria ajente diplomético. Véase

pues, como el Seiior Pombo, nombrado mimstro plenipotencia-

‘tio, sin salir de la capital pudo ser ajente diplomético.

n?ci'ones, no esté comprendido bajo la denominacion de aJente
diplomitico. El mismo De Martens, en la clasificacion que hace
de los ajentes diplomdticos, entre los ministros de segunda clase
coloca en segundo lugar & los ministros plenipotenciarios; 1 sino
es entre los ajentes diplomaticos que se incluye al Sefior
Pombo, bajo el caricter de ministro plenipotenciario con que fué
fevestido para negociar un convenio con una potencia estran-
jera; no se encuentra en la nomenclatura de todos los em-
pléos de la Reptblica, contenida en nuestras leyes, scmejanté
denominacion. ' ' (R ' i

- Pero esto es nada. Lo mejor falta. Falta ver al Sefior
P;ombo soltando de sus mismos labios el irrecusable testimo-
nio de que obraba como ajente diplomdtico. Aqui esta.—<El in-
‘ﬂ:ascrito tiene la houra de dirijirse al Honorable Seiior En-
viado 1 Ministro plenipotenciario de Venezuela, con el objet6
fie participarle que su gobierno ha tenido 4 bien nombrarle
1 revestirle con plenos poderes, para la negociacion de la
convencion diplomdtica entre las dos Repablicas,” &. (Bogota
4 de setiembre de 34. ) a0 Lind G SBAg
' ;'Con que la convencion era una negociacion diplamdtica! ; T €]
negociador de una negociacion diplomética, se dice que no es
ajente diplomatico ! ; No es esto defender una inconstitucios
nalidad con un absurdo ? A ' |
i Solo resta saber si la doble calidad con que estaba re-
Y‘es}hio el Sefior Pombo, como Secretario de Relaciones HEs-
teriores, era bastante para dispensarlo del consentimiento del

&

Consejo de Estado, que la Constitucien éxije para nombrar

ministros plenipotenciarios i ajentes diplométicos.

La Constitucion no distinsue entre *los plenipotenciarios,

les que salgan de la Reptblica, de los que en nombre de

su goblerno negocien dentro de ella. EI articulo exije el con-

~ Despues de todo esto, no puede concebxr?e como es
gue un ministro plenipotenciario nombrado especialmente para

4

celebrar un convenio sobre intereses correspondientes & dos

‘_:‘sentlm.le.nto del Consejo de Estado para los nombramientos de
ng ministros plenipo

e o tenciarios, enviados i cualesquiera otros
ajentes diplomaticos. © EI' Seiior Lino Pombo se ha titulade




ministyo Mempotmmarw, i e calidad de Secretario: de Rela-
ciones listeriores, jamas pu«ede sostenerse -que le esté atri-
huido el .negociar los tratades pablu,os que §e celebren en
6833. Lapxtal Por- el (JO}'.ﬂ;“’lHO'1 le esta pI‘OhlbldO eje.rcer fun-
ciones que Ja Censtitucion 6 la/lei no le hayan espresamente
delegado; i ni la Constitucion ni lei ningana le dan otra facul-
tad que la de ser-el érgano de comunicacion de las ordenes
del Presidente de la Repiblica enlos negocios de su depar-
tamento. Por” esto necesito nofbramiento del Poder kjecu-
oivo, por esto se le revistid de plenos poderes, (i para tode
esto e-a necesario el consentimiento del Consejo de Estado.
Si por lo comun se encarga de estas funciones a4 los Secre-
tarios del Despacho de Relaciones Esteriores, tambien es cierte
que el Ejecutivo puede nombrar cualqmera otra persona sim -
que por esto viole ni la Constitucion ni las leyes. -

 Lalei de 5 de abril de 1824, que se ha querido citae
como Justlﬁcante de 1a conducta del .gobierno, no atribuye
4 'los Secretarios. de Relaciones Esteriores la faeultad de ne-

gociar; dice solo que 4 su departamento pertenece el des~

_ pacho de los. negoctos ‘diplomatices, - es decir: la comunicacion
de todas las ordenes que dicte el Presidente de la Repi-

blica sobre este negociado. (Si 4 esta lei se diera otra in-
telljencm, preciso seria suponer que el Secretario de Rela-

ciones Esteriores habia- de pasar 4 todas partes. donde hu-
biese de celebrarse un tratado; porque siendo negocio diplo-

métice, debia despacharse por él.
El decreto lejislativo de 28 de abril de 1825, no ha fija-

do lo que ““claramente debe entenderse por ajentes -diploma-
t.lcos,’ sino.~que seiial6 sueldos & varios empleados dlplomatl-
.cos, entre los cuales incluyd 4 los cénsules jenerales i partl-
' culares, 0 ajentes de comercio, que no son diplométicos mién-
tras no se les atribuya este caricter ( De Martens paj. 63.
Tom. 1.2) De dicho decreto lo mas que puede deducirse,

25 que no bai sueldo setialado para los ajentes diplomaticos

(7

que no estén com{prend;dos en €l; i que 'si en lugar de um
Secretatio de Estado, se hubiera nombrado para celeébrar el
convenio con Venezuela 4 otro ciudadane con calidad de Ministre
plenipotenciario, el Poder chcutivo no babria pedido sefias
Jarle sueldo,-aunque no poresto dejase de ser.ajente diploméatico.
Em restmen: 6 el.Seiior Pombo ¢bré como mmistro plenipe~
tenciarie, 1-entonces neécesitaba del consentimiento del Consej 0
de Estado .(articule, 106, .atribuecion.9. © .de la Constitueiony)
6. como Secretario de Relaciones, Ksteriores, 1entonces que-
‘branté el .articulo 179 de _la misma. I nose diga que en
esto se hacen interpretaciones violentas 1 estrafias «de la Cons-
titucion. Nosotros  podremos pecar por dar 4 la Constitu-
¢citn -una .intelijencia -material, pero nunca por rebuscarle .sen.
tidos i hacerledecir otra cosa de lo que espresan fas palabras.
El ejemplo de la aprobacion dada por otros congresos
granadinos 4 tratados eelebrades del mismo -modo por Jos
Secretarios de Relaciones Estemores, no .nos parece de muche
peso, cuando _recordamos que respecto de. ellos no se ocurrio
la duda ni se temié -que el negociador, no huh.lese sido
-._nombrado constltucmnalmente.. -De hechos . negatlvos no pue-
den obtenerse mui buenos argumentos: otra cosa seria si .se
probase que puesta en ConSIderacmn del Congreso la materla,
él hubiese estlmado que la “disposicion. constltucmnal no. abra-
zaba otra clase de ministros plempotencmmos que. los \que
sa]en fuera de 1a Repubhca Pero repetlmus que Jamas s€
ha examinado este ‘punto, i que sgbre e] se ha pasado siem-
pre sobre la buena fé del goblerno
~“T] senado-de la Nueva Granada aprobo en 1835 el
tr‘atado con Venezuela, i no se ohjeté inconstitucionalidad ni
en el modo de. celebrarlo, ni en el nombramiento del ministro;
luego el tratado es bueno, es constltucwna] ¥la conducta de

la Cémara “de “Representantes “infcua, ‘justa; p1e01p1tada,

sm: ~mlemb‘res TEvoltosos protervos i serviles.”

El ‘Senado de Ié Nueva’ ‘Grana&a aprob’ el ’tra‘tado con
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un voto sobre la mitad delos senadores presentes, i esta apre-
bacion de 12 contra 11, se ha llamado sabia, justa i vene-
rable, mientras que la improbacion prévia ( 1 ) de l]a Camara de
Representantes, que fué de 29 contra 23 se ha presentado

como obra de un partido. La Constitucion al dividir el Con-
greso en dos Camaras, ha consultado el mejor exdmen de las

leyes, 1 al darles una facultad igual, no ha estimado mejor’

19
debate la proposicion que - declaraba “constitucional la con
dueta del Poder Ejecutivo.” Unal cosa es que la Camarano
crea conveulente dar decreto que declare constitucional 6 in-
corstituclonal la conducta del Poder Lijecutivo, 1 otra cosa es
voiver sobre sus pascs 1 arrepentifse, porque viera - sobre si
la opmion piplica.—lia CUdmara -de Represcntantes, discutio
1 veld como proposicion prévia la de constuucionalided, pero ni

el voto de la una que el de la otra. Pensar de otro mode
seria asegurar -que el indulto}presentado para los conspiradores
sentenciados,1 otras medidas mui parecidas eran buenas solo porque
el Senado las habia adoptado. Hasta hoi i con ocasion de
lo resuelto en 22 de marzo, es que se ha inventado el modo
de presentar los actos de las cimaras como productos de 1a
optnion de 29 contra 23; antes, siempre se hablaba de las cipal que se discutia, que era esta: ‘‘es.constitucienal la
camaras 1 de sus resoluciones, sin referirse al ntimero de los conducta del Poder Ejecutivo en. las . negociacicues &;” tal
Diputados. Muchas leyes hai en la Repiblica que han pasade resolucion de la Cémara po Labria significado |, otra cosa,
por un voto, 1 mo por esto son menos leyes ni se procede ' sino que no queria ocuparse de una cuestion que  miraba
con olvido de ellas. . como inconducente. UGN
| ' Una gran parte del manifiesto del gobierno se contrae &
enumerar los servicios que la presente administracion ha heche
4 la Nueva Granada. Por srandes, que elics scan, nunca prue-
ban directamente- en la cuestion que la conducta. del Poder
Ejecutivo haya ‘sidodonstitimional en el m_ddq,_éoﬁ que cele-
bro los tratados ;'con Venezuela. . Los granadinos sabran apre-
ciar al Congreso i al Poder Ejecutivo: ellos decidirin 4 cual
de estos dos poderes deben una mayor suma de bienes, ieste
es el verdadero merito, la mejor recompensa que puede ape-
iecer un corazon patriota 1 justo. e i
- Hemeos terminado la esposicion delas principales razones
q'ue nos han decidido 4 votar como votamos el 22 i 28 de
marzo, i como votariamos hoi si hubiésemos de juzgar la misma
cuestion. Las razones antedichas, buenas 0 malas, son las
que han couvencido nuestro 4nimo, i despues de tal conven-
cimiento, la patria i nuestros juramentos, asi como nuestro ca-

en 22 de marzo ni en 28 del mismo, quiso que de esta re-
solucion se formase un proyecto de  decreto-lejislativo, i tan
elaro es que no hubo rechazo como se quiere Ssuponer, que
la Cimara negd por 33 votes contra 17, la . proposicion es-
presa. que al efecto hizo: un Diputado.

Pero aun cuando se hubiera rechazado la propesicion prin-

R ‘Deseamos ya concluir esta esposicion, perono queremos ha-
cerlo sin rectificar un hecho que sé ha presentado al ptblico mui
des.ﬁgurado. Se asegura que los 29 Representantes sobre-
cojidos al ver centra si la opimion ptblica han vuelto sobre
Sus pasos, 1 que la Cimara ha correjido su precedimiento.
La Cimara de Representantes no ha dado un pase retrogrado
*s?b-re el particular. En 22 de marzo no quiso declararbcons-
tltuc%onal la conducta del Poder Ejecutivo, i cuando tal re-
solucion queriéndose adelantar como acto lejislativo, pasé 4
segundo debate, la misma Cimara en la Gltima votaciou volyié

% negar por unma mayoria de 31 votos que pasase 4 tercer

(1) Prévia: porque la improbacion solemne no tuvo*lugé_i* hasta el
abril, en que por unamayorfa de 34 votos gontra 16, fu¢ negade
€8 §pdas sus paries el convenio gen Venesuela

9 de
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racter personal nos inducian & espresar el voto de la concien- - y .ok - '
cia eon toda ‘libertad 1 franqueza. Tranquilos en la con- | ' @@@**\ P "f‘\"‘f iR @ “
fianza i serenidad gqne inspira un corazon inocente, hemos es- rsil 3y W SRR w W
presado nuestra opinion: tranquilos tambien esperamosel fallo
de nuestros conciudadanos, 1 nos resignaremos 4 él seguros de que . ( A )
nunca seran tan mjustos que nos califiquen de érawdores, serviles, b .
protervos ni revoliosos. p TR : : d Reptblica de la Nueva Granada.— Presidencia del Consejo
| de Estado.—Bogota 4 14 de agosto de 1834.—Al Sr.Secretario
de Estado del despacho de Relaciones Esteriores. — Sefior:
| - _ .. ~ con la apreciable nota de US. de 11 del corriente, he reci-
José’ Acevedo. -~ José Vicente Martines. : - bido Yos' documeéntos que me acompaila relativos 4 la consulta
Joaquin JAcosta. José Cayetano JMazuera. ' | que el Ejecutivo hace al Consejo, sobre si no habiendoso
.ﬂquilino Alvarez. Tomas C. de Mosquera. verificado la notificacion al Gobierno del Ecuader, de la
José Maria Bdloco. ~  Nazario Olave. determinacion que de comun acuerdo hablan adoptado los Go-
Antonio Caslafieda. - Juan Climaco Ordofiez. biernos de la Nueva Granala i Venczuela de fijar el 15 del
José Chéwez. N Pastor Ospina. - . presente para la instalacion de la asamblea de ministros que
Miguel Chiart. - ‘José Crispin de Pefiarredonda. debe establecer las bases para la division de los créditos
José Duque Gomez..  José Maria Quirds. . activos i pasivos de Colombia, i hacer los demas arreglos preli-
Manuel Maria Franco.  Luis Ribeira. _ minares en los asuntos que fueron ¢omunes 4 las tres secciones
Jooquin Emilio Gomez.  Escoldstico Romero, o e en que hoi existe dividida la antigua Reptblica, deberia proce-
Joaquin Gomez Iriarte. Juan Jndres Torres. _ ‘ derse a llevar & efecto esta determinacion no obstante aquella
J. J. G ' Ramon Valenzuela. ﬁ | falta. ' '
Sinforiane Hernandez. = Mateo Vega. | | 3
Manuel Maria Mallarino.  Pabdle Vilar. este grave i delicado negocio, ha tomado en considcraci(){],
Eladio Manrique. . it :+ examinado las razones de legalidad, justicia i conveniencia
' que se presentan de una i otra parte en estd consulta, i
apesar de las que US. ha emitido en su cntad:a nota paril
que desde luego se proceda‘ a los al'reg?os CO]OlllblaI’]'OS por la
Nueva @ranada i Venezuela solos, @ falta del cm'md? del
Ecuador; otras & su parecer de gran peso, I mas coniérmes

con las disposiciones legales 1 principios eternos de laequ ;“]Iad
ASAMDICW

i justicia le persuaden, que no puede reunirse Ia |
' ] 1ar1( ientr ] Ecuador 0 mien-
- de plenipotenciarios micaliday 1o velgd ¢l del Liguadol

 Bogota 15 de abril de 1836.

El Consejo 4 quien he sometido en calidad de urjente,




7. v

tras que subsista la disposicion del articulo 1.° d
de marzo de 1832. __

Aun cuando la notificacion por la cual
para abrir las conferencias fuese bastanie pa
lezalmente abrirse sin la intérvencion del k.
ticas circunstancias en que actuaimente

Pg §
1te gg balia
'l'i .

A

han impedido que su Gobierno reciva la comunicacion que
sc le dirijio con fecha 14 de mayo, este -accidente que no hra
estado en su arbitrie remover, no le podria privar delt:; cle-
recho que tendria para reclamar 6 protestar coutra todo
lo que se hiciese en la conferencia sin su intervencion ver-
sandose intereses de la mayer importancia i gravedad. I aun-
que la Nueva Granada i Venezuela alegasen los mejores fun-
damientos para apoyar la justicia de su resolucion, el del Ecua-
dor por su parte protestaria siempre conira un acto en que
debié Intervenir su ministro porque al menos debid notifi-
carsele que si para tal dia no se presentaba en esta capital,
se llevarian 4 efecto dichos arreglos, Esto eslo que natural-
mente debe suceder, i no es facil calcular cual vendria 4
ser el resuliado de tales ‘contestaciones. '

No basta en concepto del Couscjo, que los dos Gobier-

nos de Nueva Granada i Venezuela, i los acreedores Colom-

bianos esten de acuerde sobre la instalacion de la asamblea
aun cuando no haya llegado el plenipotenciario del Ecuador,
porque siendo tres los Estados en que sc ha dividido la an-
tigua Colombia, cada uno d¢ ellos tiene igual derecho para
ntervenir en el deslinde de los negocios que les fueren comu-
nes. Es cierto que al Gobiernodel Ecuador se le han hecho

repefidas insinuaciones para que euvie su ministro; pero tam-
bienlo es que por sus notas oficiales, ha contestado que ven-

dria, que ya estaba nombrado, i que sole se aguardaban las

mstrucciones que habia pedido al Congreso. El Conse jo ignora,
s sc hallan aun pendientes en el cuerpo
lejislativo. Hasta aqul no se encuentra de parte del Ecuador

s1 éste las dig, 6

ni resistencia ni negativa, i solo demora en la venida de su

ministro, demora sobre que el Consejo no tiene datos

para
calificar de mala f3.

No hay duda que cuanto mas se difiera la instalacion:
de la asamblea, padece el crédito de los nuevos Estados i se
prolongan las esperanzas de ‘ver cuanto antes arreglados los
negocios fiscales de Colombia, pero tal és por desgr
marcha mas frecuente de los asuntos de esta naturaleza que
se ventilan entre los gobiernos. Por otra parte .es preciso
considerar que el del Ecuador sc halla. actualmente envuelto

en disenciones civiles que acaso le habran impedido la pronta
venida de su ministro. . , -

Sobre todo, es preciso no perder de vista, que el
Ljecutivo anuncié  al Congreso en sus sesiones de este
ano, que por Wultimo paso, iba 4 notificar al Gobjer:
no del Ecuador para que mandase su enviado 4 las im-
portantes deliberaciones de la asamblea fijando el 15, del

presente para la apertura de las sesiones por los ministros
-que se hallasen presentes, reconociends el mismo Poder Ejecutivo,

acia, Ia

que para que éb procediese de una manera legal ¢ bien segura  en
"-,r

Se asunio, se hacia nccesaria una esplicita aprobacion del cuerpo

lepislativo, si tuviese por conveniente olorgaria, 1 US. indica que
este proyecto quedé pendieate en la dltima lejislatura en la
Cimara del Senado. Siendo esto asi, ¢s. preciso aguardar, &
la_sancion del decreto pendiente en la lefislatura, ¢ lo venida del
enviado del Ecuador para la instalacion de g asamblea. El
Consejo funda principalmente su opinion en la citada lei de
10 de marzo de 1832, dada por Ia Convencion Granadina,
por la que se autoriza al Ejecutivo para promover la reunion
de una asamblea de plenipotenciarios de los tres Estados que
se han formado en la antigua Colombia. La lej exije, que
la asamblea se componga de los plenipotenciarios de los tres
Estados, 1 el Ejecutivo de la Nueva Granada, no puede con=

venir en que aquella se componga de dos solamente, /4 ne




Err WS fos 4.
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wer gue el cuerpo lejislativo asi lo resuelva. ,
- Venezuela en anejores: circunstancias no pudo enviar su

ministro tan pronto como lo redamabala Nueva Granada desde
¢l fafio de JI2- Todo esto manifiesta la necesidad que hai.de

que los muevos Estados usen eatre si de PGCipFOCaS couslde-
raciones.

. Estos motives 4 fundamentos ‘obligan al Consejo & conaul-
tar al Ejecutwo que- mieniras subsista la ‘lei ‘de 10 de marzo de

que habla, 1 fué de concepto que no
e plens tencmrws sm ue esté : : B
183 2, 10 Zg}tzcldaéﬂeun;rs'e la asamblea de plenipo q podia llevarse & eﬁ,{,to ahora la instalacion de Ia conferencm
presenie ¢ CURA0T- |

] d { ompadié 4 sues ' Co]ombxana, por la failta de concurrencia del Kcuador 1 por
0 umenios que ac i -

Devuelvo 4 US. 36 | : " (lt s ries dacis (,on ' Fep ignario el articulol.® de la leide la Convencion nacmnal

' s sentimientos 0N~

presada nota, reiterando lo 1 .dP 10 de marzo de 1832 mardado Q}BCUtﬂI‘ en 15 de los

sideracion con que soi de US. mui atento ebediente servidor.- ;

¥ b '. 1ismos. en que se fijaron bases al Ejecutivo para su proce-
_ }ose Ignacm de Marquez. — Es copia Pombo. ~ 1 dmnuuo en el parucu!ar

, Apesar del interés demasiado notorio. del Gobierno P
( B ) , A l infrascripto en acelerar todo lo posﬂ)!e los. arreglos Colom-

. L l bianos, él no ha podido menos de reconocer la Justicia de los
Republlca de la Nueva Granada --Secretana del Interior Jundamentos sobre que apoys su consulla al Conscyo de Fstado*

Relacmnes Esteriores.—Beogota 16 de agosto de 1834.. t uo ha considerado puesto’ en razon que se decida sobra
El ‘mfrascripto Secretario del Interiori Relaciones Este-= | asuntos. relatives al Ecuador sin que dicho Estado concurra

vngure“ie., para ])"Qf‘“da"-r‘ eon la mayoria pre sante dé Iok n—i‘f‘;.
mstros, 1 0t aun hal uer llegado dicho auaerdo & su noticia,
tuvo 6rden el infraser: ipto de pasaria con todos sus antecedentéy
al Consejo de Hstads para que en vista de ellos, i de ser
grave el negoeio consuitase lo que creyése justo i convenienté.
El Cousejo evacué su consulta el dia 14 por la tarde, des-

pues de cxaminada mui detenidamente la cuestion con asig-
tencia del Secretario

® bot

riores, tiene la honra de dirijirse al honorable: enviado estra- por mcdio de su minisiro, é que no lo envig dentio de un
ordinario 1 ministro plenipotenciario de Yenezuela para comu- 1 térmmo suficiente. que se le haya necho conocer ﬁjandolo Como
nicarle la resolucion definitiva que ha adoptado su. Gobierno, definitivo 4 virtud de 1lo. que el retardo afecta los intereses
respecto de la cuestion de la instalacion de la conferencia ? de la Nueva Granada i Venezuela: no. ha creido honroso
Co]omblana con la mayoria presente de ‘los ministros.acordada ; proceder sin asisteacia del Ecuador, cuando aquellos pue‘blos’
en el mes de mayo para el dia de ayer. . se hallan empefiados en una luclia que proclamairsér en favor
.. Tomada que fué en consideracion la nota del honorable de sus libertades, i en incapacidad de atender 'a objetos es <
Sr. Mlchelena de fecha 7 del ‘corriente en que contestando & tériores por importantes que ellos sean: no e ha paremd
Ja de ésia Secretaria de] 6, antenor espuso su -conceptosobre honroso tampoco esponerse & que su deétermindcion §& ati
si ‘deberia procedel‘se 6 no a la instalacion de la citada con- buyese 4 menosprecio acia |4 dienidad del pueblo eéua~
"felencm, atendida Ja circunstancia de no haber sido recibida t'Ol'lallO, eonstituido en nacion independiente, 6

6 sé mierpretasé
‘por el gabinete del Ecuador la comunicacion de 14 de mayo como un abuso de Ia pr epoiiderancia’ mioral i material que se

en que se 'le’ notxﬁco el acuerdo de fijar el dxa 15 de ageste: ‘3“’“3'“?1@1‘3 (]UE‘ tiene' con respecto 4 elJ ' ha debido por 4l

alender ¢ la levde 97 ds Jumo de’ 1833 lxs‘é'r’ cm&cuente Coi
Y4
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Yo que- dijo al gobierno del Ecuador por conducto de esta Sex
cretaria en la nota de 14 de mayo que no llegé & su destino,
de que existiria un derecho incucstionable de adoptar semejante
partido ( él de la instalacion de la conferencia Colomblana
con la mayoria presenie de. los ministros ) si notificado el Go-
bierno Ecuatoriano de estar de acuerdo sobre el particular -los

de la Nueva Granada © Venezuela para crerta época detemzmada,

%0 enviase oporfunamenle su ministro, 1 ¢on lo que por el mig~
mo conducto. espresé al honorable Sr. Michelena en la nota

de 16 del mi’ldo mayo de que se habia convencido del derecho

que asistiria ¢ la Nueve Granada i Venezuela para proceder
por si al arveglo de los megocios comunes d las tres secciones de
la antigua Colombw en caso de que el Gobierno del Ecuador
desoyese la netificacion que entonces se le hiciese sobre el_partzculm*
Por tales motivos que desde luego son mui sélidos, 1 cuyo
valor apreciard sin duda el Sr. ministro de Venezuela, el (o~
bierno de la. Nueva Granada, ha decidido prorogar por su
parte para una época futura la instalacion de la conf(irencxa
Colombiana, 4 que precedera una nueva excitacion, 1 una
nueva fijacion de plazo (si fuere necesario ) , luego que exista

en el Ecuador un Gobierno con quien entenderse, puesto que

se saben oﬁcmlmente los acontecimientos de Quitodel dia 13
de julio. ' '

Sencible en jestremo es para el infrascripto comunicar tal

resolucion al honorable Sr. ministro que ha opinado de un modo

diferente en el particular, i que ha tomado un empefio tan

laudable en que se procediese cuanto antes @ los importantes -

arreglos Colombianos; pero le anuncia al mismo tiempo que

su Gobierno estd dispuesto a oir i discutir cualquiera otra

medlda qune el Sr. ministro de Venezuela, juzgue capaz de

ir_allanando los inconvenientes que desgraciadamente se han.

epuesto hasta ahera al deslinde t arreglo de los mtereses que

fueron comunes 4 Colombia, i proveer de algun remedio 2 los

_perjuicios que seme]ante dilacion estéd causande.

. Bl infraseripto se reitera del honorable  Sr. ministro 4
qulen se dirije mul ateato i obediente servidor—Lino de Pombo—

Es copia—Pombo.

4G )

- Repubhca de la Nueva Gramda -—-bec,rctama del Into;
rior i Relaciones Esteriones.—Bogota 23 de agosto de 1834;

El infraseripto tuvo la honra de recibir -i someter 4 la
rconsnde acion de 5. E. el Presidente de la . Reptblica, la esti-

mable nota del honhorable enviado estraordinario i ministre
p]enlpotenuano de Venezuela de fecha 17 del corriente, em

que contestando 4 la de esta secretaria del dia anterior, de-

senvuelve su. concepto sobre el cammo que habria de seguirse
para iniciar el arreglo de los negocios -colombianos, aunque
termina dicha nota .sin hacer propuesta alguna especifica. -

Se ocupaba el gobierno del dnfr ascripto en meditar los,
arbitries que hubieran de adoptarse para remedlar hasta.
donde fuese posible los nuevos embarazos consxgulentes a-la
frustracion del acuerdo celebrado en mayo sobre la apertura
de los trabajos -de la conferencia Colombiana el 15 de este

mes, 1 examinada la practicabilidad del que con buensucese
fué empleado recientemente, 1 mas de una vez en Europa

para negociaclones i arreglos diplomaticos de grande trascen-

dencia,ia saber: un convenio entre dos naciones, al cual succe-
sivamente accedieron, 6 se .adhirieron otras por identidad de
intereses 6 de circunstancias, cuando la nota del honorable Sr..
Michelena, vino 4 reforzar por una coincidencia feliz de ideas,
los argumentos. que apoyaban un procedimiento anilogo. El

gobierno ha considerado de tiempo atrés que nada habria mas

propio, ni_mas espedito, ni mas conducente al acierto en las
importantes deliberaciones relativas 4 les negocios de la anti~

sua Colombia, que proceder & ellas eon asistencia de todas
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‘mente todos sus: pasos en el asunto en cuestion.

‘admitir- como oportuno

fPuntos mismos que debian ser examinados 1

objeto de que va hecha referencia I
ota.  Juzga su gobierno que la convencion que se celcbrare
éntre la Nueva Granada i
todo. aquelle que ‘pareciese justo 1 equitativo- sobre la division

‘ _::_f' |
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fas’ partes’ interesadas: ha eonsiderado tam‘nen, qnc esta era
fa ‘linea de conducta demarcada por las disposiciones lejislas

tivas que: sirven: de: norma al Poder Ejecutivo en la Nueva

Granada; i tales principies han guiado hasta ahora invariable-
Pero la vana
i prolongada espectativa de la venida del ministro deb Ecua-

dor: la situacion en que se: encuentra actualmente aquel Es-
‘tado, que no. presenta esperanzas de que dicho ministro con-
‘curra antes. de largo tiempOE 1

la necesidad de adelantar
cuanto 'se  pueda en transamones intimamente ligadas con el

erédito, el honor, 1 la mospenuad del pais; le han becho
i razonable el pensamiento de pro-

fmover una convencion diplomatlca con Venezuela sobre los
1 decididos por

Fa frustrada ‘confereneia de ministros.

'El infrascripto ha recibido' en consecuencia, orden para
dirijir al honorable’ Sr. Mi“he}'era,‘ una invitacion relativa al
_tal es, el de la presente

1 Venezuela, pudiera complender

de las-deudas. i acreencias. de Colombia liquidadas. ya, sobre
Ia. liquidacion de: las. que careciesen de tal requisito, 1 sobre
los. 'demas negocios comunes. 4 los tres. Iistados Colombianos,

-

i que ‘concluida’ dicha convencion se negociarfa con el gobier-

1o Ecuatoriano para obtener su. accesion. a ella, 6 se la pre-

sentaria 4 su minisiro si llegase oportunamente a esta capital;
no sometiéndosela al examen 1 aprobacion de las. lejislaturas

respectivas hasta ' que se hallase autorizada con el consenti--

miento de los tres gobiernos interesados. El fundamento de
esto ultimo es el deséo’ de evitar nuevos i dﬂatados ret‘lrdoa
1" evitar tambien modlﬁcamones 0 alteraciones sustancn]es elr
1o que se ‘estipule, postenores 4 su aprobaCmn constltucwnal
‘e la Nueva Granada' 1. Venezuela. - ' o

.grqnde mterés que anima todavia al gobierno de la. Nueva

‘nombrarle

29

- 81 el honorable Sr. ministro hallare ésta proposicion acep-

table i conforme & sus isstrucciones, el gobierno dél infrag-

cripto tan luego como sepa que esta dispuesto 4 entrar ew

Ja negociacion que le indica, nombrara 1 revestira de la compe-

tente autorizacion . a
. ella por su parte. ) (e,

El infrascripto se ]Json_]ea con la esperanza de que el
Sr. Michelena reconocerd en la presente comunicacion, el

la persona que haya de mte_r-venirpl

¥

Granada por la realizacion de los importantes arreglos colom-

“bianos, i de que concurrird. en un. todo con sus ideas; 1 aprove-
_cha esta nueva oportunidad para reiterarse su mui atente
~ebediente servidor.—Lino de Pombo.—Al henorable Sr. Santos

- Michelena enviado estraordinario 1 ministro plenipotenciarie
&c. &c. &c.—Es copia—Pombo.

D)

Repubhca de la Nueva Granada.—-Secretarla del Intermri

1 Relaciones Esteriores.—Bogota 4 de setiembre de 1834.—

El infrascripto tiene la honra de dirijirse al honorable sefior
enviado estraordinario i ministro plenipotenciario de Venezuela
con el objeto de participarle que su gobierno ha tenido 4 bien
1 revestirle con plenos poderes para la negociacion
de la convencion diplomdtica entre las dos Repiblicas 4 que
se invité al Sr. ministro en nota de esta Secretaria de 23 de

agosto, 1 4 cuya 1dea manifesto adheru' en su respuesta oficial

de la misma fecha. Lot _ |
- Persuadido como estd el infrascripto de la grande im-
portancia de la negociacion de que se trata: ancioso por cor-
responder 4 la confianza con que su gobierno le ha distinguide

‘al conferirle los poderes, i animado de los mas vivos deseos

de que se sausfagan al fin con hechos las reclamaciones de
1




o0
“loy acresdores de la antigua Colombia, i se les tranquilice
~#obre la suerte de 'sus respectivas acreencias; estd determi-
thado 4 acelerar todo Jo pomble, los arreglos que deben tener
lugar entre la'Nueva Graada i Venezuela, por medio de la
 ¢ofivencion premedl,tada, coincidiendo'asi' al mismo tiempo con
.. el laudable 1 celoso interesde que siempre se ha maniletasdo
. poseldo hacia la’ teansaccion de los negocios colombiancs el ho-
‘norable Sr. Michelena; i se lisonjea con la agradable espe-
ranza. de que ‘cualesquiera ‘que sean las: dificultades que ocu-
rrdn, ‘ellas seran’ superadas: por el trabajo asiduo, i por la emi-
nente bug¢na fé que anima & los  dos. goblernos.
Bl 0 mfrascrlpto propone al honorable Sr. Michelena, la
hora de las diez de la maiiana del sabado préximo, para verifi-
“égar el canje de los plenos poderes, é iniciar la negociacion en
la oficina del despacho de‘Relaciones Esteriores, i-esperando
dgobre este punto, una centestacion de su parte, se repite mui
sincera i respetuosamente del Sr. ministro a4 quien se dirije,
atento 1 obediente servidor.—Lino de Pombo.—Al honorable
Sr. Santos Michelena &c. &c. &c.—Es copia--Pombo.

'FE DE ERRATAS.

PAJINA. & - LINEA. - DICE. LEASE.

=g . - T [aers" - = [

Beiih . 14. - - confiaran, confieran.
- S 19. - - 1822, 1832.
8. - [ - 1833, 1832.
S

: 21. - asambler, asamble.




